Olecko, dn. 2-07-2015 .

Do Prezydenta Elekta Rzeczypospolitej Polskiej pana Andrzeja Dudy

List otwarty w sprawie farm wiatrowych

Szanowny Panie Prezydencie!

Z Pana prezydentura kilkaset tysiecy obywateli zamieszkujacych na terenach wiejskich w
Polsce wigze nadzieje na uregulowanie sprawy lokalizacji turbin wiatrowych w sposéb bezpieczny
dla ludzi i srodowiska. Chodzi o obecnych i przysztych sasiadéw farm wiatrowych w naszym kraju.

Brak prawa krajowego i dotychczasowe praktyki w zakresie lokalizowania wiatrakdw
wzbudzajg fale protestow mieszkancoéw i stowarzyszen lokalnych w catej Polsce. Powoduje to
marnotrawienie energii spotecznej w codziennej walce z manipulacjami samorzadowcow i lobbystow
wiatrowych naruszajacych konstytucyjne prawa obywateli do ochrony zycia, zdrowia i majatku.
Niedawno raport finskiego ministerstwa zdrowia ocenit, ze bez rzetelnej oceny oddziatywania
elektrowni wiatrowych na srodowisko we wszystkich tego aspektach energetyka wiatrowa moze sta¢
si¢ ,,najbardziej znienawidzong (spotecznie) formga energetyki”.

Stan obecny jest wynikiem wieloletnich zaniedban i zaniechan obecnego rzadu i jego
resortow. Niepokoj budzi planowana przez obecny rzad ekspansja przemystowej energetyki
wiatrowej, jak tez forsowanie ,specustawy” o korytarzach przesytlowych, co oznacza¢ moze
zwielokrotnienie liczby obywateli, ktorych dotkng te problemy.

Rzetelna ocena obecnej sytuacji powinna uwzglednia¢ nastepujace okolicznosci:
1. Brak kontroli ze strony Panstwa

Pomimo fali protestow spotecznych i zalecen wynikajacych z kontroli NIK, przemystowe
elektrownie wiatrowe nie podlegaja nadal zadnej kontroli ani nadzorowi technicznemu i
srodowiskowemu, ze strony organdéw Panstwa.

Przekazujac miliardy ztotych na funkcjonowanie przemystowej energetyki wiatrowej, Panstwo
Polskie nie kontroluje efektywnosci tworzonych rozwiazan i ich skutkdw spoteczno-gospodarczych
oraz przestrzegania konstytucyjnych praw obywateli. Nie powstaty dotad zadne normy ani metodyki
ustalajace odpowiednie sposoby oceny oddziatywania tych ogromnych instalacji na srodowisko,
zwlaszcza w zakresie hatasu, infradzwickOw, migotania cienia, wptywu na ornitofaune i
chiropterofaung itd.

Z powodu braku odpowiednich uregulowan prawnych organy ochrony srodowiska, samorzady i
samorzadowe kolegia odwotawcze oraz sady administracyjne borykaja si¢ z setkami protestow w
catym kraju w tych sprawach. Brak prawa powoduje duza uznaniowo$¢ wyrokow sadowych oraz
decyzji, szczegblnie na poziomie Samorzadowych Kolegiow Odwotawczych. Niewielu cztonkdw
tych organéw posiada niezb¢dna merytoryczna wiedze o srodowisku.

2. Ukrywanie wynikow badan i analiz
Nie sg ujawniane i uwzgledniane istniejace, polskie i swiatowe, wyniki badan naukowych i analiz
eksperckich, ktore przedstawiajag negatywne skutki srodowiskowe i oddziatywania zdrowotne turbin

wiatrowych na ludzi i zwierzeta. W rdznorodnych komisjach i ciatach doradczych zajmujacych sie¢
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energetyka odnawialng uczestnicza gtdwnie lobbysci wiatrowi i ich sponsorowani eksperci,
prezentujacy wiasne stronnicze opracowania.

Szczegolnie niepokojace jest nieuwzglednianie przez osrodki rzadowe rezultatdw badan resortowego
Instytutu Ochrony Srodowiska (Ministerstwo Srodowiska), ktore potwierdzaja koniecznosé ustalenia
stref ochronnych 2-3 km wokot siedzib ludzkich, jak tez wyniki badan Instytutu Ochrony Pracy z
Lodzi (Ministerstwo Zdrowia), ktore zostaly zaprezentowane w Ontario w Kanadzie na
migdzynarodowej Konferencji w sprawie oddziatywan turbin wiatrowych na ludzi i srodowisko, a
takze druzgocace wyniki badan Instytutu Przyrodniczo-Technologicznego z Bydgoszczy w zakresie
wplywu turbin wiatrowych na zwierzeta hodowlane (Ministerstwo Rolnictwa, Minister Srodowiska).

3. Batagan prawny i organizacyjny

Brak robwnowagi prawnej i ekonomicznej w dziedzinie energetyki wiatrowej stwarza podtoze dla
dziatan korupcyjnych i jest przyczyng rozpadu komunikacji i wig¢zi spotecznych w samorzadach i
spotecznosciach lokalnych. Obywatele zmuszeni do mieszkania w poblizu farm wiatrowych sa
pozbawiani wplywu na lokalizacje takich inwestycji. Nie otrzymujg wsparcia w walce o prawo do
informacji o srodowisku oraz naleznej rekompensaty za utrate wartosci nieruchomosci i jakosci zycia.

Zaznaczy¢ nalezy, ze nieruchomosci znajdujace sie w bliskim sasiedztwie elektrowni wiatrowych
traca drastycznie na wartosci i sa niekiedy w praktyce niesprzedawalne. Jednoczesnie brakuje
polskich standardéw wyceny nieruchomosci sasiadujacych z elektrowniami wiatrowymi, co utrudnia
dochodzenie jakichkolwiek roszczen majgtkowych.

4. Determinacja spoteczna

Tysiace ludzi w Polsce, w Europie i na $wiecie jednoczy sie, aby walczy¢ o godne zycie dla siebie
i nastepnych pokolen.

Spoteczenstwo polskie zgromadzito juz w tym zakresie ogromna wiedze, ktdra ugruntowuje
wczesniejsze obawy -- potwierdzane takze relacjami bezposrednich sasiadow turbin wiatrowych -- co
do skutkéw oddziatywania tych ogromnych urzadzen na zdrowie zwierzat i ludzi. Poczynania wiadz
samorzadowych Kkuszonych obietnicami promotoréw farm wiatrowych wprowadzaja niepewnosé
planistyczna, a $ledzenie dziatan samorzadéw w tym zakresie pochtania ogromng ilos¢ czasu i energii
spotecznej.

Opdr spoteczny i powstajace inicjatywy obywatelskie daja $wiadectwo ogromnej determinacji w
obronie jakosci zycia i zdrowia obecnych i przysztych pokolen, a takze ochrony podstaw
materialnych polskiej wsi.

5. Lobby wiatrowe

Wydajac miliardy na energetyke wiatrowa, Panstwo Polskie nie znajduje merytorycznej potrzeby
ani finansowego uzasadnienia dla podje¢cia badan medycznych i srodowiskowych w zakresie
oddziatywania turbin wiatrowych.

Sowicie finansowane przez panstwo polskie ,,lobby wiatrowe” przenika struktury rzadowe. Znane sa
nam przypadki, kiedy stanowiska kluczowe dla sprawowania bezstronnego nadzoru przez Panstwo
obejmujg osoby zasiadajgce jednoczesnie w organach spétek wiatrowych i uczestniczace w
dziataniach lobbystycznych. Merytoryczny i etyczny sprzeciw srodowiska naukowego na swiecie
wzbudzity polskie badania sponsorowane przez lobby wiatrowe, z ktoérych wynika, ze ponoé
najbardziej zadowolone z zycia sg osoby zamieszkujace w odlegtosci do 1,5 km od farm wiatrowych.

6. Polskie uwarunkowania dla energetyki wiatrowej
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Polska ma gesta sie¢ osadnicza oraz wiele cennych obszaréw przyrodniczych, krajobrazowych
oraz kulturowych i turystycznych. Jest charakterystyczne, ze w naszym Kkraju te zasadnicze
uwarunkowania zostaty kompletnie pominigte. Nie do przyjecia jest zatozenie, ze tereny wiejskie w
Polsce mozna traktowac¢ generalnie jako poligon przemystowy dla korporacyjnej energetyki
wiatrowej. Naukowcy i spotecznosci lokalne wskazuja koniecznos¢ ustalenia racjonalnych regulacji i
stref ochronnych wynoszacych minimum 2 km dla pojedynczej turbiny oraz 3 km dla zespotu farmy
wiatrowej od miejsc zamieszkania ludzi i granic obszaréw chronionych. Mozliwe jest tez ustalenie
minimalnej odlegtosci przy uzyciu ilorazu wysokosci elektrowni wiatrowej oraz liczby 15. Odlegtosé¢
taka zakresla tez maksymalny zasieg rzucania lodem przez topaty elektrowni wiatrowych.

Lobby wiatrowe podnosi jednakze larum, ze takie strefy ochronne radykalnie ogranicza mozliwosci
lokowania farm wiatrowych w Polsce. Z bezstronnej oceny wynika jednak oczywisty wniosek, ze
cele zwiazane z OZE nie powinny by¢ realizowane w naszym kraju, tak jak to ma miejsce do tej pory,
poprzez technologie przemystowych farm wiatrowych. Bowiem odbywa si¢ to kosztem ogromnego
zagrozenia dla ludzi i srodowiska, na co nie ma przyzwolenia spotecznego. Ponadto jest to sprzeczne
z prawami konstytucyjnymi obywateli RP i pociagga za sobg naruszenie szeregu miedzynarodowych
konwencji, takich jak konwencja z Aarhus, konwencja Bernenska, krajobrazowa itd., do ktorych
przestrzegania Polska zobowigzata sie juz w poprzednich latach.

7. Brak implementacji Konwencji z Aarhus

Przyktadem ogromnych probleméw, jakie rodzi prawny bezwiad Panstwa, jest orzecznictwo
polskich saddéw administracyjnych, ktore wbrew prawu o traktatach miedzynarodowych i
wspolnotowych odmawia bezposredniego stosowania w polskim prawie Konwencji z Aarhus o
dostepie do informacji, udziale spoleczenstwa w podejmowaniu decyzji oraz dostepie do
sprawiedliwosci w sprawach dotyczacych srodowiska.

8. Koszty dla spoteczenstwa — korzysci dla korporacji

Whbrew medialnej retoryce sugerujacej ,,prospoteczny” charakter programéw OZE na $wiecie,
ogromna wigkszos¢ korzysci ekonomicznych i majatkowych -- umozliwianych przez potezny
strumien dotacji publicznych skierowanych posrednio lub bezposrednio na OZE -- przypada do tej
pory promotorom i inwestorom przemystowej branzy wiatrowej, jak i podmiotom ich finansujacym.

Ze wzgledu na olbrzymie koszty budowy oraz koniecznos¢ inwestycji w rezerwowe zrodta mocy, te
»rozproszone zrédia energii” praktycznie wykluczajg ich lokalng, ,,rozproszong” w sensie spotecznym
wilasnosé. Analizy organizacji konsumenckich na $wiecie wskazuja, ze nawet 90 % dotacji
publicznych trafia do wielkich korporacji miedzynarodowych, dla ktérych OZE jest tylko jednym z
pionéw dziatalnosci. Dotychczas realizowane publiczne programy rozwoju OZE sa czynnikiem
zwiekszajgcym rosngce podziaty spoteczne, szczegOlnie ze koszty publiczne przerzucane sa w
ostatecznym rozrachunku na podatnikdw i indywidualnych konsumentow energii.

9. Racjonalna ocena korzysci z przemystowej energetyki wiatrowej

W Unii Europejskiej juz od dluzszego czasu obowigzujg procedury i normy racjonalnego
tworzenia polityki. W szczegdlnosci chodzi o tzw. oceny skutkéw regulacji / regulatory impact
assessments. W tym S$wietle podnies¢ nalezy, ze wydatkowanie dziesiatek miliardow ztotych
publicznych pienigdzy na realizacje energetyki odnawialnej w postaci farm wiatrowych nie
przyczynia sie praktycznie do realizacji celéw klimatycznych i do obnizki emisji poziomu CO,, tak w
skali naszego kraju, jak i z pewnoscia w skali globalnej, chociazby ze wzgledu na znikomy udziat
naszego kraju w takich emisjach. Po kilkunastu latach realizacji tej polityki czas na dokonanie peinej
oceny kosztow i korzysci alternatywnych sciezek polityki klimatyczno-energetycznej.
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W ciggu ostatnich lat prezentowano catg seri¢ dodatkowych argumentow uzasadniajacych rzekome
ogolnospoteczne czy strategiczne korzysci wynikajace z forsowania rozbudowy sektora OZE w
oparciu 0 przemystowa energetyke wiatrowa. Farmy wiatrowe miaty by¢ motorem postgpu
technicznego i przewagi konkurencyjnej, jak tez zrédtem nowych miejsc pracy (w sensie brutto, to
znaczy po odliczeniu miejsc pracy utraconych w tradycyjnej energetyce czy réznych gateziach
przemystu i ustug), czy tez generalnie bezpieczenstwa strategicznego kraju. W swietle aktualnych
analiz technicznych i ekonomicznych zaden z tych argumentow nie daje si¢ obronic.

10. Obszar ekspansji dla ponadnarodowych korporacji

W Polsce stoimy wobec silnego nacisku na realizacje bezuzytecznych inwestycji w postaci
tysiecy elektrowni wiatrowych, budowy linii przesytowych o dtugosci 2.600 km koniecznych do
spodziewanego przesytu energii z wiatrakdéw z Niemiec i Danii oraz budowy dodatkowych elektrowni
konwencjonalnych stuzacych bilansowaniu niestabilnej i nieprzewidywalnej energii wiatrowej.
Terytorium Polski nie powinno sta¢ si¢ kolonig surowcows i terytorium ekspansji dla §wiatowych
korporacji energetycznych, ktére jedynie transferuja zyski i przyczyniajg si¢ do rozwoju przemystu i
miejsc pracy wytacznie w swoich krajach macierzystych.

Dotychczas bylismy swiadkami bezprzykiadnego transferu ogromnych pienigdzy publicznych i
obcigzania budzetéw obywateli optatami w celu importu turbin wycofanych juz z eksploatacji w
Europie Zachodniej, o niewielkiej wartosci produkcyjnej, i dewastacji przestrzeni publicznej oraz
niszczenia srodowiska i waloréw krajobrazowych. Obecnie planuje si¢ wprowadzanie ogromnych
turbin nowej generacji 4,5-6,0 MW, ktére wywieraja na srodowisko presje juz sama swoja wielkoscia,
np. wysokos¢ do 230 metrow.

11. Ministerialna bezradnosé

Z odpowiedzi udzielanych do tej pory przez ministerstwa gospodarki, infrastruktury oraz zdrowia
wynika, ze wszystko jest w porzadku i nie istnieje zadne zagrozenie. Wojtowie/burmistrzowie gmin
posiedli bowiem niezbedng specjalistyczng wiedze oraz uzdolnienia i wspdlnie z inwestorami
wiatrakowymi opracowujg raporty i oceny oddziatywania na s$rodowisko, z ktdrych wynika
najczesciej — wiasnie brak jakichkolwiek zagrozen.

Jednak z pism tych samych resortow wynika, ze turbiny wiatrowe nie powinny by¢ lokalizowane
blizej niz 2-4 km od siedzib ludzkich. Wciaz jednak zadne regulacje prawne w tej dziedzinie nie sa
wydawane. Z powodu braku jednoznacznych regulacji mamy do czynienia ze skrajnie
zréznicowanym podejsciem do farm wiatrowych organéw panstwowych, RDOS i Sanepidéw, a takze
Samorzadowych Kolegiow Odwotawczych w roznych wojewddztwach, nawet w odniesieniu do
inwestycji w sgsiadujacych ze sobg gminach i powiatach.

Dla wygody inwestorow wiatrowych zapozyczane sg wygodne dla nich unormowania z innych
dziedzin. Natomiast te, ktoére moglyby by¢ zastosowane, aby rzetelnie oceni¢ narazenie
srodowiskowe, sa skrzetnie pomijane. Jest tak, migdzy innymi, w kwestii pomiaréw i oddziatywania
infradzwigkow.

Whbrew wnioskom spotecznym i oficjalnym zapewnieniom, diugo oczekiwana ustawa o OZE nie
rozwigzata zadnego problemu w omawianej sprawie. Wystarczytaby zwykla delegacja ustawowa dla
ministrow srodowiska, zdrowia i gospodarki w sprawie ustalenia zasad lokalizacji turbin wiatrowych
zgodnie z najnowszymi badaniami i doswiadczeniami oraz wytycznymi Swiatowej Organizaciji
Zdrowia WHO w sprawie hatasu.

Dostepne badania polskie i $wiatowe w sposob jednoznaczny informujg o zagrozeniach i
ucigzliwosciach farm wiatrowych. Eksperci strony spotecznej sa w kontakcie z osrodkami
badawczymi z Polski i catego $wiata, ktore analizujg eskalacje zagrozen zwigzanych z farmami
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wiatrowymi i metodyki badawcze stuzace ich rzetelnemu rozpoznaniu.

W Polsce nie przestrzega si¢ nawet istniejacych przepisow krajowych rangi podstawowej, jak np.
USTAWA z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska, ktdra stanowi m.in., ze:

— art. 5. Ochrona jednego lub kilku elementéw przyrodniczych powinna by¢ realizowana z
uwzglednieniem ochrony pozostatych elementow.

— art. 6 ust. 1. Kto podejmuje dziatalnos¢ mogaca negatywnie oddziatywa¢ na srodowisko, jest
obowigzany do zapobiegania temu oddziatywaniu.

— art. 6 ust. 2. Kto podejmuje dziatalnos¢, ktorej negatywne oddziatywanie na srodowisko nie
jest jeszcze w pelni rozpoznane, jest obowiazany, kierujac sie przezornoscia, podjac¢ wszelkie
mozliwe $rodki zapobiegawcze.

12. Wojewddzkie i lokalne inicjatywy zmierzajace do unormowania lokalizacji farm wiatrowych

Nalezy wskazaé, ze wbrew unikom rzadu polskiego oraz ministerstw zdrowia, srodowiska,
gospodarki i infrastruktury -- samorzady wielu gmin, powiatow i wojewodztw podjety samodzielnie
uchwaty w celu ochrony obywateli i srodowiska przed niepohamowana ekspansja przemystowych
farm wiatrowych. Takie dziatania narazaja jednak te podmioty na procesy z inwestorami i naciski
polityczne ze strony lobby wiatrowego. Niechlubnym tego przykladem jest zorganizowana nagonka
na marszatka wojewddztwa kujawsko-pomorskiego, ktory podjat kilka lat temu probe ochrony
najcenniejszych zasobow krajobrazowych swojego regionu.

Wielkie znaczenie dla spoteczenstwa i obszarow chronionych przyrodniczo i krajobrazowo na Warmii
i Mazurach ma przyjecie przez Sejmik tego wojewddztwa w maju 2015 r. Planu zagospodarowania
przestrzennego wojewddztwa warminsko-mazurskiego. Plan ten okresla minimalng odlegtos¢
lokalizacyjna turbin wiatrowych na 2 km od siedzib ludzkich. Biuro Planowania Przestrzennego z
Olsztyna zmierzyto si¢ z brakiem regulacji prawnych w zakresie lokalizacji turbin wiatrowych w
Polsce, analizujac dogtebnie problematyke oddziatywania farm wiatrowych na srodowisko, krajobraz,
zdrowie i jakos¢ zycia, a takze na walory historyczne, kulturowe i turystyczne regionu.

Inaczej niz w praktyce organow rzadowych, za podstawe planowania przyjeto ,,zasade przezornosci”.
Ta kluczowa dla prawodawstwa Unii Europejskiej zasada zobowigzuje ,,kazdego, kto planuje, wyraza
zgode lub podejmuje dziafalnosé, ktorej negatywne oddzialywanie na srodowisko nie jest w pe/ni
rozpoznane (migdzy innymi ze wzgledu na niedostatki w wiedzy, rozbieznos¢ stanowisk ekspertéw), do
kierowania si¢ przezornoscig i podjecia wszelkich mozliwych srodkéw zapobiegawczych. Zasada
wymaga, aby wszelkie prawdopodobierstwo wystgpienia negatywnych skutkoéw traktowac tak, jak
pewnos¢ ich wystgpienia. W zakresie ocen srodowiskowych efektem zastosowania zasady
przezornosci powinna by¢ odmowa wyrazenia zgody na realizacje przedsiewzigé, ktorych skutki, w
tym skutki dla zdrowia cz/owieka sg niepewne, niejasne, wgtpliwe lub ryzykowne. Negatywne
oddziazywanie na srodowisko farm wiatrowych nie jest w pe/ni rozpoznane i nie jest wykluczone.”

13. Energetyka prosumencka szansg dla polskiego OZE i polskiej wsi

Nalezy podkresli¢, ze spoteczenstwo polskie oczekuje rozwigzan umozliwiajacych dynamiczny
rozwoj roznych form energetyki prosumenckiej, ktora moze sta¢ si¢ filarem niezaleznosci
energetycznej i ekonomicznej spoteczenstwa polskiego, zwiaszcza na obszarach wiejskich.
Mikroinstalacje, ich produkcja, obstuga i montaz, moga wykreowac dziesiatki tysiecy miejsc pracy,
nie powodujac przy tym konfliktow spotecznych i zagrozen srodowiskowych. Jak wynika z
doswiadczen niemieckich, mozliwe jest wykreowanie okoto 300-600 MW mocy nominalnej rocznie.
Pociagnie to za soba ogromny rozwoj i transfer technologii i wiedzy, w duzym stopniu wiasnie na
tereny wiejskie. Zrozumiale, ze jest to wbrew interesom wielkich korporacji energetycznych, lobby
przemystu wiatrakowego i producentdéw linii przesylowych. Spoteczenstwo nie zgadza si¢ na
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uzaleznienie i podporzadkowania celom biznesowym korporacji energetycznych i finansowych.

Szanowny Panie Prezydencie!

Przedstawiciele spotecznosci juz narazonych na oddziatywanie farm wiatrowych lub
zagrozonych ich lokalizacja, ktdre od lat walcza o godnos¢, rodzine oraz prawa obywatelskie, byliby
niezwykle wdzieczni za mozliwos¢ przedstawienia naszych postulatow Panu osobiscie.

Jesli Pan Prezydent uzna to za stuszne i wskazane, zwracamy si¢ tez z prosba o wspolne spotkanie z
Panem Prezydentem oraz kandydatka na stanowisko premiera Pania Beatg Szydto, w czasie ktorego
chcielibysmy przedstawi¢ spoteczne propozycje zmian w prawie krajowym oraz w polityce rzadowej
w sprawie energetyki wiatrowej i mikro-energetyki prosumenckie;j.

Jako strona dialogu spotecznego oczekujemy:

e ustawowego moratorium na budowe kolejnych farm wiatrowych oraz wprowadzenia w sposob
wolny od naciskow politycznych i lobbystycznych cywilizowanych regulacji prawnych w
odniesieniu do tej formy energetyki w Polsce

e rozwigzania problemu istniejacych, niezgodnych z ,zasada ostroznosci”, lokalizacji farm
wiatrowych w Polsce.

W imieniu zainteresowanych obywateli i stowarzyszen z catej Polski prosbe o spotkanie przedstawia

pozostajac z powazaniem,

Zbigniew Sienkiewicz
koordynator krajowy

Kontakt w sprawie: Zbigniew Sienkiewicz
Ogolnopolskie Stowarzyszenie ,,Pozytywna Energia”
Raczki Wielkie 20, 19-400 Olecko

tel. 690336646, e-mail: zsienkiewicz@wp.pl
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